SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 606/2016-15

Ustavny sid  Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu
13. septembra 2016 ~ predbezne  prerokoval  staznosti  obchodnej  spolo¢nosti
POHOTOVOST, s.r. 0., Pribinova 25, Bratislava, zastipenej obchodnou spolo¢nostou
Fridrich Palko, s. r. 0., Grosslingova 4, Bratislava, v mene ktorej kona konatel’ a advokéat
doc. JUDr. Branislav Fridrich, PhD., vo veci namietaného porusenia jej zdkladného prava
podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky ajeho uzneseniami sp.zn.7 Cdo 447/2014 z30. septembra 2014
(Rvp 12391/2015), sp.zn.7 Cdo 446/2014 z30. septembra 2014 (Rvp 12392/2015),
sp. zn. 7 Cdo 445/2014 z 30. septembra 2014 (Rvp 12393/2015), sp. zn. 7 Cdo 451/2014
z30. septembra 2014 (Rvp 12394/2015), sp.zn.6 Cdo 239/2015 =z 18. juna 2015
(Rvp 12396/2015), sp.zn.1 Cdo 288/2013 z20.maja 2015 (Rvp 12397/2015),
sp. zn. 2 Cdo 293/2014 z30. juna 2015 (Rvp 12398/2015), sp.zn.7 Cdo 138/2015
z24.jGna 2015 (Rvp 12399/2015), sp.zn.4Cdo 13/2015 =z 24. jona 2015
(Rvp 12400/2015), sp.zn.2 Cdo 259/2015 z30.juna 2015 (Rvp 12401/2015),
sp. zn. 2 Cdo 51/2015 z 26. méja 2015 (Rvp 12402/2015), sp. zn. 8 Cdo 408/2015 z 25. juna
2015 (Rvp 12404/2015), sp.zn.6 Cdo 271/2015 z25. juna 2015 (Rvp 12405/2015),
sp.zn. 7 Cdo 588/2014 z19.maja 2015 (Rvp 12406/2015), sp.zn.4 Cdo 146/2014
z25. marca 2015 (Rvp 12407/2015), sp.zn.5 Cdo 465/2014 z27. aprila 2015
(Rvp 12408/2015), sp.zn.2Cdo 263/2015 z30. jana 2015 (Rvp 12409/2015),
sp. zn. 8 Cdo 252/2015 z 3. jina 2015 (Rvp 12410/2015), sp. zn. 2 Cdo 399/2014 z 30. jina
2015 (Rvp 12411/2015), sp.zn.5 Cdo 112/2015 z2. jala 2015 (Rvp 12412/2015),



sp. zn. 2 Cdo 545/2014 z 30. jana 2015 (Rvp 12413/2015), sp. zn. 3 Cdo 389/2015 z 1. jula
2015 (Rvp 12414/2015), sp.zn.5 Cdo 97/2015 zo 16. juna 2015 (Rvp 12415/2015),
sp. zn. 5 Cdo 546/2014 z 2. jula 2015 (Rvp 12416/2015), sp. zn. 3 Cdo 330/2015 z 1. jula
2015 (Rvp 12417/2015), sp.zn.2 Cdo 306/2014 z27.méaja 2015 (Rvp 12418/2015),
sp. zn. 3 Cdo 319/2015 z 26. maja 2015 (Rvp 12419/2015), sp. zn. 4 Cdo 45/2015 z 24. jina
2015 (Rvp 12420/2015), sp.zn.2 Cdo 307/2014 z 27. maja 2015 (Rvp 12421/2015),
sp.zn.2 Cdo 303/2014 z27. méja 2015 (Rvp 12422/2015), sp.zn.3 Cdo 320/2015
z26.maja 2015 (Rvp 12423/2015), sp.zn.7 Cdo 385/2014 z28. maja 2015
(Rvp 12424/2015), sp.zn.2 Cdo 279/2014 z30. juna 2015 (Rvp 12425/2015),
sp. zn. 2 Cdo 309/2014 z27.maja 2015 (Rvp 12426/2015), sp.zn.7 Cdo 495/2014
z28.maja 2015 (Rvp 12427/2015), sp.zn.2 Cdo 387/2014 z30.juna 2015
(Rvp 12428/2015), sp.zn.2 Cdo 365/2014 z30. juna 2015 (Rvp 12429/2015),
sp. zn. 2 Cdo 394/2014 z30.jana 2015 (Rvp 12430/2015), sp.zn.2 Cdo 386/2014
z30.juna 2015 (Rvp 12431/2015), sp.zn.2 Cdo 324/2014 z27.maja 2014
(Rvp 12432/2015), sp.zn.3 Cdo 312/2014 zo 6. oktobra 2014 (Rvp 12433/2015),
sp. zn. 3 Cdo 311/2014 zo 6. oktébra 2014 (Rvp 12434/2015), sp.zn.3 Cdo 310/2014
70 6. oktébra 2014 (Rvp 12435/2015), sp.zn.3 Cdo 309/2014 zo 6. oktobra 2014
(Rvp 12436/2015), sp.zn.3 Cdo 308/2014 zo 6. oktobra 2014 (Rvp 12437/2015),
sp. zn. 3 Cdo 307/2014 zo 6. oktobra 2014 (Rvp 12438/2015), sp.zn.3 Cdo 284/2014
70 6. oktébra 2014 (Rvp 12439/2015), sp.zn.3 Cdo 318/2014 zo 6. oktobra 2014
(Rvp 12440/2015), sp.zn.3 Cdo 317/2014 zo 6. oktébra 2014 (Rvp 12441/2015),
sp. zn. 3 Cdo 316/2014 zo 6. oktobra 2014 (Rvp 12442/2015), sp.zn.3 Cdo 315/2014
70 6. oktébra 2014 (Rvp 12443/2015), sp.zn.3 Cdo 314/2014 zo 6. oktobra 2014
(Rvp 12444/2015), sp.zn.3 Cdo 313/2014 zo 6. oktébra 2014 (Rvp 12445/2015),
sp. zn. 3 Cdo 324/2014 zo 6. oktébra 2014 (Rvp 12446/2015), sp.zn.3 Cdo 323/2014
70 6. oktébra 2014 (Rvp 12447/2015), sp.zn.3 Cdo 322/2014 zo 6. oktobra 2014
(Rvp 12448/2015), sp.zn.3 Cdo 321/2014 zo 16. oktébra 2014 (Rvp 12449/2015),
sp. zn. 3 Cdo 320/2014 zo 6. oktobra 2014 (Rvp 12450/2015), sp.zn.3 Cdo 319/2014
70 6. oktébra 2014 (Rvp 12451/2015), sp.zn.7 Cdo 444/2014 z 30. septembra 2014
(Rvp 12452/2015), sp.zn.7 Cdo 443/2014 z30. septembra 2014 (Rvp 12453/2015),
sp. zn. 7 Cdo 442/2014 z 30. septembra 2014 (Rvp 12454/2015), sp. zn. 7 Cdo 441/2014



z 30. septembra 2014 (Rvp 12455/2015), sp.zn. 7 Cdo 440/2014 z 30. septembra 2014
(Rvp 12456/2015), sp.zn.7 Cdo 439/2014 z30. septembra 2014 (Rvp 12457/2015),
sp. zn. 7 Cdo 438/2014 z 30. septembra 2014 (Rvp 12458/2015), sp. zn. 7 Cdo 437/2014
z 30. septembra 2014 (Rvp 12459/2015), sp. zn. 7 Cdo 388/2014 z 30. septembra 2014
(Rvp 12460/2015), sp.zn.7 Cdo 436/2014 z30. septembra 2014 (Rvp 12461/2015),
sp. zn. 7 Cdo 450/2014 z 30. septembra 2014 (Rvp 12462/2015), sp. zn. 7 Cdo 449/2014
z 30. septembra 2014 (Rvp 12463/2015), sp.zn. 7 Cdo 448/2014 z 30. septembra 2014
(Rvp 12464/2015), sp.zn.3 Cdo 516/2015 z13. augusta 2015 (Rvp 13907/2015),
sp. zn. 2 Cdo 298/2014 z27.méja 2015 (Rvp 13908/2015), sp.zn.1Cdo 187/2014
z 12. augusta 2015 (Rvp 13909/2015), sp.zn.8 Cdo 501/2015 =z 19. augusta 2015
(Rvp 13910/2015), sp.zn.8 Cdo 523/2015 z19. augusta 2015 (Rvp 13911/2015),
sp. zn. 8 Cdo 521/2015 z 19. augusta 2015 (Rvp 13912/2015), sp.zn. 1 Cdo 199/2014
z 12. augusta 2015 (Rvp 13913/2015), sp.zn.6 Cdo 118/2015 =z 19. augusta 2015
(Rvp 13914/2015), sp.zn.4 Cdo 377/2014 z26. augusta 2015 (Rvp 13915/2015),
sp. zn. 7 Cdo 325/2014 z28.maja 2015 (Rvp 13916/2015), sp.zn.8 Cdo 415/2015
z 19. augusta 2015 (Rvp 13917/2015), sp.zn.7 Cdo 192/2015 z19. augusta 2015
(Rvp 13918/2015), sp.zn.2 Cdo 587/2014 z30. jala 2015 (Rvp 13919/2015),
sp. zn. 4 Cdo 589/2014 z27.jula 2015 (Rvp 13920/2015), sp.zn.4 Cdo 407/2014
z26.augusta 2015 (Rvp 13921/2015), sp.zn.6 Cdo 257/2015 z29. jala 2015
(Rvp 13922/2015), sp.zn.7Cdo  642/2014 z24.j0na 2015 (Rvp 13923/2015),
sp. zn. 7 Cdo 646/2014 z24.jana 2015 (Rvp 13924/2015), sp.zn.7 Cdo 645/2015
z24.juna 2015  (Rvp 13925/2015), sp.zn.2Cdo  297/2015 z30.jala 2015
(Rvp 13926/2015), sp.zn.8 Cdo 329/2015 z19.augusta 2015 (Rvp 13927/2015),
sp. zn. 8 Cdo 390/2015 z 19. augusta 2015 (Rvp 13928/2015), sp.zn. 6 Cdo 259/2015
z 19. augusta 2015 (Rvp 13929/2015), sp.zn.3 Cdo 390/2015 =z 13.augusta 2015
(Rvp 13930/2015), sp.zn.3 Cdo 541/2014 =z 13.augusta 2015 (Rvp 13931/2015),
sp.zn. 7 Cdo 36/2015 z24.jona 2015 (Rvp 13932/2015), sp.zn.3 Cdo 526/2015
z 13. augusta 2015 (Rvp 13933/2015), sp.zn.2 Cdo 385/2014 z30. jula 2015
(Rvp 13934/2015), sp.zn.3 Cdo 544/2015 =z 13.augusta 2015 (Rvp 13935/2015),
sp.zn. 1 Cdo 163/2014 z 12. augusta 2015 (Rvp 13936/2015), sp.zn. 1 Cdo 207/2014
z 12. augusta 2015 (Rvp 13937/2015), sp.zn. 1 Cdo 209/2014 =z 12. augusta 2015



(Rvp 13938/2015), sp.zn.4Cdo 389/2014 z27.jula 2015 (Rvp 13939/2015),
sp. zn. 1 Cdo 211/2014 z 27. augusta 2015 (Rvp 13941/2015), sp.zn. 8 Cdo 320/2015
z 19. augusta 2015 (Rvp 13942/2015), sp.zn.8 Cdo 461/2015 =z 19. augusta 2015
(Rvp 13943/2015), sp.zn.2 Cdo 451/2014 z27.augusta 2015 (Rvp 13944/2015),
sp. zn. 4 Cdo 352/2015 z26. augusta 2015 (Rvp 13945/2015), sp.zn.7 Cdo 134/2015
z 19. augusta 2015 (Rvp 13946/2015), sp.zn.3 Cdo 391/2015 z23. jula 2015
(Rvp 13947/2015),  sp.zn.3 Cdo 419/2015  z25.jana 2015  (Rvp 13948/2015),
sp. zn. 3 Cdo 422/2015 z 13. augusta 2015 (Rvp 13949/2015), sp.zn.3 Cdo 425/2015
z25.jGna 2015 (Rvp 13950/2015), sp.zn.3 Cdo 554/2015 =z 13.augusta 2015
(Rvp 13951/2015), sp.zn. 8 Cdo 506/2015 =z 19.augusta 2015 (Rvp 13952/2015),
sp. zn. 8 Cdo 417/2015 z 19. augusta 2015 (Rvp 13953/2015), sp.zn.3 Cdo 556/2015
z 10. septembra 2015 (Rvp 13954/2015), sp.zn.7 Cdo 541/2014 z19. maja 2015
(Rvp 13955/2015), sp.zn.7Cdo  542/2014 z19.maja 2015 (Rvp 13956/2015),
sp. zn. 2 Cdo 100/2014 z 28. augusta 2014 (Rvp 13957/2015), sp.zn.3 Cdo 480/2015
z 13. augusta 2015 (Rvp 13958/2015), sp.zn.5 Cdo 319/2015 z 10. septembra 2015
(Rvp 13959/2015), sp.zn.8 Cdo 241/2014 z 10. decembra 2014 (Rvp 13965/2015),
sp. zn. 7 Cdo 389, 421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 429, 430, 431, 432, 433,
434/2014 z 20. novembra 2014 (Rvp 13966/2015), sp. zn. 5 Cdo 101/2014 z 2. jula 2015
(Rvp 13967/2015), sp. zn. 6 Cdo 101/2014  z23.jala 2014  (Rvp 13968/2015)
sp. zn. 3 Cdo 388/2014 zo 4. novembra 2014 (Rvp 13969/2015), sp.zn. 5 Cdo 242/2014
z24. septembra 2014 (Rvp 13970/2015), sp.zn.5 Cdo 275/2014 z3. oktdbra 2014
(Rvp 13971/2015), sp.zn. 6 Cdo 241/2014 z30. septembra 2014 (Rvp 13972/2015),
sp. zn. 5 Cdo 244/2014 z 24. septembra 2014 (Rvp 13973/2015), sp. zn. 3 Cdo 240/2014
z9. oktébra 2014 (Rvp 13974/2015), sp.zn. 6 Cdo 243/2014 z30. septembra 2014
(Rvp 13975/2015), sp.zn.8 Cdo 214/2014 z22. januara 2015 (Rvp 13976/2015),
sp. zn. 7 Cdo 636/2014 z 24. jana 2015 (Rvp 13977/2015), sp. zn. 7 Cdo 52/2015 z 24. jina
2015 (Rvp 13978/2015), sp. zn. 8 Cdo 53/2013 zo 17. februara 2014 (Rvp 13979/2015),
sp. zn. 7 Cdo 399/2015 z 19. augusta 2015 (Rvp 15788/2015), sp.zn.7 Cdo 319/2015
z 19. augusta 2015 (Rvp 15789/2015), sp.zn.3 Cdo 565/2015 z29. septembra 2015
(Rvp 15790/2015), sp.zn.3 Cdo 450/2015 =z 13. augusta 2015 (Rvp 15791/2015),
sp. zn. 3 Cdo 421/2015 z13. augusta 2015 (Rvp 15792/2015), sp.zn. 8 Cdo 310/2015



z 23. septembra 2015 (Rvp 15793/2015), sp.zn. 5 Cdo 264/2015 z 10. septembra 2015
(Rvp 15794/2015), sp.zn.4 Cdo 155/2015 z26. augusta 2015 (Rvp 15795/2015),
sp. zn. 3 Cdo 520/2015 z 23. septembra 2015 (Rvp 15796/2015), sp. zn. 6 Cdo 465/2015
z21. oktobra 2015 (Rvp 15798/2015), sp.zn.6 Cdo 466/2015 z21. oktébra 2015
(Rvp 15799/2015), sp.zn.6 Cdo 467/2015 z21.oktébra 2015 (Rvp 15800/2015),
sp. zn. 3 Cdo 814/2015 z26. oktobra 2015 (Rvp 15801/2015), sp.zn.3 Cdo 739/2015
zo 7. oktébra 2015 (Rvp 15802/2015), sp.zn.5 Cdo 409/2015 z26. oktdobra 2015
(Rvp 15803/2015), sp.zn.3 Cdo 187/2014 z24.juna 2014 (Rvp 15804/2015),
sp. zn. 6 Cdo 382/2015 z21. oktéobra 2015 (Rvp 15805/2015), sp.zn. 6 Cdo 380/2015
z2l.oktobra 2015 (Rvp 15806/2015), sp.zn. 6 Cdo 381/2015 z21. oktobra 2015
(Rvp 15807/2015), sp.zn.6 Cdo 383/2015 z21.oktébra 2015 (Rvp 15808/2015),
sp. zn. 7 Cdo 349/2015 z 8. oktobra 2015 (Rvp 15809/2015), sp.zn.7 Cdo 411/2015
z 8. oktobra 2015 (Rvp 15810/2015), sp.zn. 1 Cdo 260/2014 z29. septembra 2015
(Rvp 15811/2015), sp.zn.4 Cdo 433/2015 z29. septembra 2015 (Rvp 15812/2015),
sp. zn. 3 Cdo 466/2015 z23. jula 2015 (Rvp 15813/2015), sp.zn.3 Cdo 632/2015
zo 7. oktébra 2015 (Rvp 15814/2015), sp.zn.4 Cdo 442/2015 z29. septembra 2015
(Rvp 15815/2015), sp.zn.7 Cdo 242/2015 =z 8. oktobra 2015 (Rvp 15816/2015),
sp. zn. 6 Cdo 379/2015 z21. oktobra 2015 (Rvp 15817/2015), sp.zn. 1 Cdo 269/2014
z 29. septembra 2015 (Rvp 15818/2015), sp.zn. 1 Cdo 214/2014 z 29. septembra 2015
(Rvp 15819/2015), sp.zn.4 Cdo 392/2015 =z26. augusta 2015 (Rvp 15820/2015),
sp. zn. 3 Cdo 561/2015 z 10. septembra 2015 (Rvp 15821/2015), sp. zn. 5 Cdo 260/2015
z 30. septembra 2015 (Rvp 15822/2015), sp.zn. 6 Cdo 495/2015 z27. oktobra 2015
(Rvp 15823/2015), sp.zn.7 Cdo 178/2015 =z 8. oktébra 2015 (Rvp 15824/2015),
sp. zn. 6 Cdo 501/2015 z27. oktobra 2015 (Rvp 15825/2015), sp.zn. 8 Cdo 270/2015
zo 14. oktébra 2015 (Rvp 15826/2015), sp.zn.5 Cdo 489/2015 z26. oktébra 2015
(Rvp 15827/2015), sp.zn. 1 Cdo 291/2014 z29.septembra 2015 (Rvp 15828/2015),
sp. zn. 8 Cdo 507/2015 z19. augusta 2015 (Rvp 15829/2015), sp.zn. 1 Cdo 103/2014
z 29. septembra 2015 (Rvp 15830/2015), sp.zn. 1 Cdo 257/2014 z 29. septembra 2015
(Rvp 15831/2015), sp.zn.3 Cdo 757/2015 zo7. oktébra 2015 (Rvp 15832/2015),
sp. zn. 1 Cdo 261/2014 z29. septembra 2015 (Rvp 15833/2015), sp. zn. 6 Cdo 459/2015
z21. oktobra 2015 (Rvp 15834/2015), sp.zn.6 Cdo 460/2015 z21. oktébra 2015



(Rvp 15835/2015), sp.zn.6 Cdo 461/2015 z21.oktobra 2015 (Rvp 15836/2015),
sp. zn. 6 Cdo 462/2015 z21. oktobra 2015 (Rvp 15837/2015), sp.zn. 6 Cdo 463/2015
z21. oktobra 2015 (Rvp 15838/2015), sp.zn.6 Cdo 464/2015 z21. oktébra 2015
(Rvp 15839/2015), sp.zn.3 Cdo 562/2015 zo 7.oktobra 2015 (Rvp 15840/2015),
sp. zn. 3 Cdo 416/2015 z25. juna 2015 (Rvp 15841/2015), sp.zn.3 Cdo 546/2015
z 13. augusta 2015 (Rvp 15842/2015), sp.zn.5 Cdo 330/2015 z30. septembra 2015
(Rvp 15843/2015), sp.zn.4 Cdo 343/2015 z29. septembra 2015 (Rvp 15844/2015),
sp. zn. 8 Cdo 518/2015 z 9. septembra 2015 (Rvp 15845/2015), sp.zn. 5 Cdo 270/2015
z 30. septembra 2015 (Rvp 15846/2015), sp.zn.4 Cdo 255/2015 z29. septembra 2015
(Rvp 15847/2015), sp.zn.8 Cdo 498/2015 z9. septembra 2015 (Rvp 15848/2015),
sp. zn. 7 Cdo 327/2015 z 19. augusta 2015 (Rvp 15849/2015), sp.zn. 6 Cdo 451/2015
z 24. septembra 2015 (Rvp 15850/2015), sp.zn.3 Cdo 579/2015 z29. septembra 2015
(Rvp 15852/2015), sp.zn.3 Cdo 571/2015 z 10. septembra 2015 (Rvp 15853/2015),
sp. zn. 3 Cdo 573/2015 z 10. septembra 2015 (Rvp 15854/2015), sp. zn. 2 Cdo 235/2014
z30. aprila 2015 (Rvp 15855/2015), sp.zn.8 Cdo 566/2015 z23.septembra 2015
(Rvp 15856/2015), sp.zn. 6 Cdo 377/2015 z24. septembra 2015 (Rvp 15857/2015),
sp. zn. 2 Cdo 395/2014 z 29. septembra 2015 (Rvp 15858/2015) a sp. zn. 4 Cdo 252/2015
z29. septembra 2015 (Rvp 15859/2015) a takto

rozhodol:

1. Staznosti obchodnej spoloénosti POHOTOVOST, s. r. 0., vedené pod spisovymi
znackami:  Rvp 12391/2015, Rvp 12392/2015, Rvp 12393/2015, Rvp 12394/2015,
Rvp 12396/2015, Rvp 12397/2015, Rvp 12398/2015, Rvp 12399/2015, Rvp 12400/2015,
Rvp 12401/2015, Rvp 12402/2015, Rvp 12404/2015, Rvp 12405/2015, Rvp 12406/2015,
Rvp 12407/2015, Rvp 12408/2015, Rvp 12409/2015, Rvp 12410/2015, Rvp 12411/2015,
Rvp 12412/2015, Rvp 12413/2015, Rvp 12414/2015, Rvp 12415/2015, Rvp 12416/2015,
Rvp 12417/2015, Rvp 12418/2015, Rvp 12419/2015, Rvp 12420/2015, Rvp 12421/2015,
Rvp 12422/2015, Rvp 12423/2015, Rvp 12424/2015, Rvp 12425/2015, Rvp 12426/2015,
Rvp 12427/2015, Rvp 12428/2015, Rvp 12429/2015, Rvp 12430/2015, Rvp 12431/2015,
Rvp 12432/2015, Rvp 12433/2015, Rvp 12434/2015, Rvp 12435/2015, Rvp 12436/2015,
Rvp 12437/2015, Rvp 12438/2015, Rvp 12439/2015, Rvp 12440/2015, Rvp 12441/2015,



Rvp 12442/2015, Rvp 12443/2015, Rvp 12444/2015, Rvp 12445/2015, Rvp 12446/2015,
Rvp 12447/2015, Rvp 12448/2015, Rvp 12449/2015, Rvp 12450/2015, Rvp 12451/2015,
Rvp 12452/2015, Rvp 12453/2015, Rvp 12454/2015, Rvp 12455/2015, Rvp 12456/2015,
Rvp 12457/2015, Rvp 12458/2015, Rvp 12459/2015, Rvp 12460/2015, Rvp 12461/2015,
Rvp 12462/2015, Rvp 12463/2015, Rvp 12464/2015, Rvp 13907/2015, Rvp 13908/2015,
Rvp 13909/2015, Rvp 13910/2015, Rvp 13911/2015, Rvp 13912/2015, Rvp 13913/2015,
Rvp 13914/2015, Rvp 13915/2015, Rvp 13916/2015, Rvp 13917/2015, Rvp 13918/2015,
Rvp 13919/2015, Rvp 13920/2015, Rvp 13921/2015, Rvp 13922/2015, Rvp 13923/2015,
Rvp 13924/2015, Rvp 13925/2015, Rvp 13926/2015, Rvp 13927/2015, Rvp 13928/2015,
Rvp 13929/2015, Rvp 13930/2015, Rvp 13931/2015, Rvp 13932/2015, Rvp 13933/2015,
Rvp 13934/2015, Rvp 13935/2015, Rvp 13936/2015, Rvp 13937/2015, Rvp 13938/2015,
Rvp 13939/2015, Rvp 13941/2015, Rvp 13942/2015, Rvp 13943/2015, Rvp 13944/2015,
Rvp 13945/2015, Rvp 13946/2015, Rvp 13947/2015, Rvp 13948/2015, Rvp 13949/2015,
Rvp 13950/2015, Rvp 13951/2015, Rvp 13952/2015, Rvp 13953/2015, Rvp 13954/2015,
Rvp 13955/2015, Rvp 13956/2015, Rvp 13957/2015, Rvp 13958/2015, Rvp 13959/2015,
Rvp 13965/2015, Rvp 13966/2015, Rvp 13967/2015, Rvp 13968/2015, Rvp 13969/2015,
Rvp 13970/2015, Rvp 13971/2015, Rvp 13972/2015, Rvp 13973/2015, Rvp 13974/2015,
Rvp 13975/2015, Rvp 13976/2015, Rvp 13977/2015, Rvp 13978/2015, Rvp 13979/2015,
Rvp 15788/2015, Rvp 15789/2015, Rvp 15790/2015 Rvp 15791/2015, Rvp 15792/2015,
Rvp 15793/2015, Rvp 15794/2015, Rvp 15795/2015, Rvp 15796/2015, Rvp 15798/2015,
Rvp 15799/2015, Rvp 15800/2015, Rvp 15801/2015, Rvp 15802/2015, Rvp 15803/2015,
Rvp 15804/2015, Rvp 15805/2015, Rvp 15806/2015, Rvp 15807/2015, Rvp 15808/2015,
Rvp 15809/2015, Rvp 15810/2015, Rvp 15811/2015, Rvp 15812/2015, Rvp 15813/2015,
Rvp 15814/2015, Rvp 15815/2015, Rvp 15816/2015, Rvp 15817/2015, Rvp 15818/2015,
Rvp 15819/2015, Rvp 15820/2015, Rvp 15821/2015, Rvp 15822/2015, Rvp 15823/2015,
Rvp 15824/2015, Rvp 15825/2015, Rvp 15826/2015, Rvp 15827/2015, Rvp 15828/2015,
Rvp 15829/2015, Rvp 15830/2015, Rvp 15831/2015, Rvp 15832/2015, Rvp 15833/2015,
Rvp 15834/2015, Rvp 15835/2015, Rvp 15836/2015, Rvp 15837/2015, Rvp 15838/2015,
Rvp 15839/2015, Rvp 15840/2015, Rvp 15841/2015, Rvp 15842/2015, Rvp 15843/2015,
Rvp 15844/2015, Rvp 15845/2015, Rvp 15846/2015, Rvp 15847/2015, Rvp 15848/2015,
Rvp 15849/2015, Rvp 15850/2015, Rvp 15852/2015, Rvp 15853/2015, Rvp 15854/2015,



Rvp 15855/2015, Rvp 15856/2015, Rvp 15857/2015, Rvp 15858/2015 a Rvp 15859/2015
sp4ja naspoloéné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. III. US 606/2016.

2. Staznosti obchodnej spoloénosti POHOTOVOST, s. 1. 0., odmieta ako zjavne

neopodstatnené.

Odovodnenie:

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,Gstavny sad“) boli
3. septembra 2015, 13. oktobra 2015 a 3. decembra 2015 dorucené staznosti obchodnej
spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. 0., Pribinova 25, Bratislava (d’alej len ,,stazovatelka®),
ktorymi namieta porusenie svojho zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenske;
republiky (d’alej len ,,ustava‘) a prava podl’a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) postupom NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky (d’alej len ,,najvyssi sid*) a uzneseniami oznacenymi v zahlavi tohto rozhodnutia

(dalej len ,,napadnuté konania* a ,,napadnuté uznesenia“).

2. Zo staznosti a z ich priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka vystupuje v postaveni
zalobkyne v konaniach vedenych Okresnym sidom Banovce nad Bebravou, Okresnym
sudom Bratislava II, Okresnym sudom Bratislava III, Okresnym stidom Bratislava V,
Okresnym sidom KoSice I, Okresnym sudom Lucenec, Okresnym sidom Malacky,
Okresnym sutdom Nové Mesto nad Vahom, Okresnym sidom Pezinok, Okresnym sidom
Prievidza, Okresnym sidom Revica, Okresnym sitdom Rimavskd Sobota, Okresnym sudom
Spisska Nova Ves, Okresnym sudom TrebiSov, Okresnym sudom Trencin, Okresnym
sadom Velky Krti§, Okresnym sadom Zvolen, Okresnym stidom Ziar nad Hronom (d’alej
len ,,okresné sudy*‘), predmetom ktorych je ndhrada majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy
sposobenej nezdkonnym rozhodnutim, resp. nespravnym uradnym postupom okresnych
sudov, ktoré st teda sucasne sudmi, ktoré stazovatel’ke uvedenu Sskodu a nemajetkova ujmu
sposobili. Na zaklade uveden¢ho stazovatelka ocakavala, ze dojde k vyluceniu okresnych

sudov aspory budi prikdzané inému vecne prislusSnému okresnému sidu v obvode



prisluSsného krajského stidu. Na zaklade skuto¢nosti uvedenych st'azovatel’kou v Zalobnych
navrhoch okresné sudy svojimi rozhodnutiami zaviazali staZzovatel'ku na zaplatenie sidneho
poplatku vo vyske 66 € podla polozky 17a sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori
prilohu zédkona Slovenskej narodnej rady €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za Vvypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakona o sudnych

poplatkoch®), za vznesené namietky zaujatosti.

3. Na zdklade odvolani podanych stazovatel'kou, podstatou ktorych bolo jej tvrdenie
o nepodani ndmietky zaujatosti, Krajsky sud v Bratislave, Krajsky sud v Kosiciach, Krajsky
sud v Tren¢ine a Krajsky sid v Banskej Bystrici svojimi rozhodnutiami potvrdili

rozhodnutia okresnych sidov ako vecne spravne.

4. Predmetné uznesenia prislusnych krajskych sudov napadla stazovatel'ka
dovolaniami, v ktorych namietala, ze ako Zalobkyina nepodala navrh na zacatie konania
(za nepodanie navrhu povazovala nepodanie namietky zaujatosti), hoci podl'a zdkona bol
potrebny, a preto existuje dovolaci dovod podla § 237 pism. e) zdkona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,OSP®), Ze jej bola
odnata moznost’ konat’ pred sidom, o predstavuje dovolaci dovod podl'a § 237 pism. f)
OSP, a ze v jej veciach rozhodoval vyluceny sudca, ¢o je dovolacim dovodom podla § 241
ods. 2 pism. a) OSP v spojeni s § 237 pism. g) OSP. O dovolaniach st'azovatel'ky rozhodol

najvyssi sud napadnutymi uzneseniami tak, ze ich odmietol.

5. Stazovatel’ka v predostretej argumentacii okrem in¢ho uviedla, Ze napadnutymi
uzneseniami najvyssi sud porusil iou oznacené prava, ked”:

1. , interpretoval a aplikoval § 237 pism. e) OSP na zisteny skutkovy stav
bez existencie relevantnych dovodov nespravne, v rozpore s pravnou doktrinou a ustalenou
justicnou praxou... ked spojil naplnenie § 237 pism. e) OSP vylucne s ust. § 79 ods. 1 OSP
ana takto zvolenom principe potom odmietol dovolanie stazovatela ako procesne
nepripustné...

2. neprihliadol na skutoc¢nost, Ze stazovatelke bola odnata moznost konat

pred stdom vzhl'adom na ,, prekvapivé rozhodnutie odvolacieho sudu*, o je v ustalene]

rozhodovacej praxi najvyssieho sidu povazované za zasah do pravnej istoty. Stazovatel’ka



nemohla predpokladat’, Ze odvolaci sid bude pri posudzovani podania alebo nepodania
namietky zaujatosti postupovat’ v rozpore s ustanoveniami Obcianskeho sudneho poriadku
a ustalenou rozhodovacou praxou najvyssieho sudu;

3. jeho rozhodnutia trpia nedostatkom riadneho odovodnenia, ked’ o merite veci bolo
rozhodnuté odliSne od ustaleného pravneho ndzoru vychéadzajuceho z jeho vlastnej
rozhodovacej praxe, ¢im bola st'azovatel’ke tiez odnata moznost’ konat’ pred sudom;

4. nevysporiadal sa so skutkovymi dovodmi vyla€enia vSetkych sudcov prisluSného
okresného sudu v zmysle § 14 ods. 1 OSP v suavislosti s tvrdenim stazovatelky,

ze v jej veciach rozhodoval vyluceny sudca.

6. V nadviznosti na uvedené stazovatel'ka Ziadala, aby ustavny sud vydal nélez,
v ktorom vyslovi porusSenie jej zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a prava
podl’a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym postupom a napadnutymi uzneseniami najvyssicho
sudu, zru$i napadnuté uznesenia, veci vrati najvySSiemu sudu na dalSie konanie

a stazovatel’ke prizna primerané financné zadost'u¢inenie, ako aj thradu trov konania.

IL.

7. Podla § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom stde*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevyluduje, pouZiju sa na konanie pred Ustavnym
sudom primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku alebo Trestného poriadku.
Podla § 166 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*)
v zaujme hospodarnosti konania sud spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred
nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych istych stran. Ak boli také konania
pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne o spojeni konani ten sudca,
u ktorého sa zacalo konanie skor. Zakon o tGstavnom sude nemd osobitné ustanovenie
o spojeni veci, avSak v sulade s citovanym § 31a ods. 1 zdkona o Ustavnom sude moZzno
v konani o st'aznosti podl'a ¢l. 127 Gstavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166

ods. 1 CSP.
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8. S prihliadnutim na obsah staznosti vedenych ustavnym sudom a zobsahu
vyplyvajicu pravnu a skutkovi suavislost uvedenych staznosti a taktiez prihliadajic
na totoznost’ v osobe stazovatel'ky a najvySSiecho sudu, proti ktorému tieto st'aznosti
smerujui, rozhodol ustavny sud, uplatniac citované pravne normy, tak, ako je uvedené

v bode 1 vyroku tohto uznesenia.

I11.

9. Podl’a ¢l. 124 ods. 1 Gstavy Ustavny sud je nezavislym sidnym organom ochrany

astavnosti.

10. Podl’a €l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo ludskych prav a zadkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

11. Podla § 25 ods.1 zdkona o tustavnom sude ustavny sid navrh predbezne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zékon
neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zikona o ustavnom side navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema Ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané
zékonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene, moze Ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez Ustneho pojednavania. Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory
je zjavne neopodstatneny. Ak Ustavny sud navrhovatela na také nedostatky upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’.
12. Podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy kazdy sa mdéze domdhat zdkonom ustanovenym

postupom svojho prava na nezdvislom a nestrannom sude a v pripadoch ustanovenych

zédkonom na inom organe Slovenskej republiky.
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13. Podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru kazdy ma pravo na to, aby jeho zéleZitost' bola
spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednanid nezavislym a nestrannym sudom
zriadenym zdkonom, ktory rozhodne o jeho obc¢ianskych pravach alebo zavédzkoch alebo

o opravnenosti akéhokol'vek trestného obvinenia proti nemu.

14. Podstatou st’aznosti je tvrdenie stazovatelky o poruseni jej zdkladného prava
na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 tustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
napadnutymi rozhodnutiami najvys$Sieho stdu, ktorymi odmietol fiou podané dovolania,
ked mal arbitrarnym spdsobom interpretovat’ a aplikovat’ predovsetkym § 237 pism. e)
a § 237 pism. g) OSP. Stazovatel'’ka povazuje odovodnenie za nedostatocné, pretoze z neho
,nevyphva vztah medzi skutkovymi zisteniami a uvahami pri hodnoteni dokazov na strane

jednej a pravnymi zavermi na strane druhej .

15. Ustavny std po preskumani predmetu tychto staznosti tykajicich sa napadnutych
rozhodnuti najvysSiecho sidu a v kontexte svojich zisteni dospel k zadveru, Ze pouzitd
argumentacia stazovatelky v podanych staznostiach je totozna s jej pravnou
argumentaciou, ktorti pouzila v stovkach predoslych st'aznosti, ktorymi sa Gstavny sud uz
zaoberal v uplynulom obdobi a v ktorych atakovala pravne zévery najvysSieho stdu
rozhodujiceho v dovolacom konani o odmietnuti staZzovatel'kou podanych dovolani ako
mimoriadneho opravného prostriedku z dovodu nepripustnosti, vychadzajic tak z § 239
ods. 1 a 2, ako aj § 237 OSP so zameranim na pripustnost’ dovolania podla § 237 pism. e)
a§ 237 pism. g) OSP. Ustavny sud po preskiimani predmetu aj tychto staznosti dospel
k zaveru, Ze z dbévodu, Ze stazovatelkou pouzitd argumentdcia v tychto staznostiach
je identickd s jej pravnou argumentdciou, ktord uz pouzila v celom rade predoslych
staznosti, ktorymi sa ustavny siud v uplynulom obdobi uz zaoberal, su preto stazovatelke
nepochybne zndme dovody odmietnutia staznosti v rovnakych pripadoch, ako aj vysloveny
pravny ndzor Ustavného sidu na danu pravnu problematiku, v désledku ¢oho nie je potrebné
uvadzat’ tie isté dovody odmietnutia, ako to je aj v pripade tychto staznosti. Vzhl'adom
na uvedené sa preto ustavny sud plne stotoznuje s dovodmi svojich predchadzajucich
rozhodnuti (II. US 371/2015, 1. US 443/2015, 1. US 429/2015, 1I. US 27/2016,
II1. US 201/2016, III. US 334/2016), ktoré skonéili odmietnutim rovnakych staZznosti
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stazovatel’ky z dovodov tam uvedenych. Ustavny sud v posudzovanych pripadoch nema
doévod menit’ svoje uz ustdlené pravne nazory, a preto v podrobnostiach odkazuje
na uz citované svoje skorSie rozhodnutia, v dosledku ¢oho pristupil k odmietnutiu tychto
staznosti podla § 25 ods. 2 zadkona o dustavnom sude z dovodu ich zjavnej

neopodstatnenosti.

16. Vzhl'adom na odmietnutie staznosti ako celku rozhodovanie o d’alSich
procesnych navrhoch stazovatel’ky v nich uplatnenych stratilo opodstatnenie, preto sa nimi

ustavny sud nezaoberal.

17. V stlade s uz uvedenym ustavny sud uz iba doddva, ze pravny zastupca
stazovatel’ky aj takymto spdsobom zahlcuje ustavny sid podaniami, o ktorych je/musi
si byt uz vopred vedomy, ze nebudi v konani pred ustavnym sudom vzhl'adom bud’
na rovnaky sposob ich vybavenia v predoSlom obdobi, alebo na dovod namietania
neexistujucich poruseni zdkladnych prav a slobod uspesné, a ktorych spracovanie z hl'adiska
casového a kapacitného brani tistavnému stdu venovat’ sa tym veciam, ktoré si zasluhuju
pozornost, dokonca 1 jeho zasah. Takyto postup advokatskej kancelarie ustavny sud vnima
len ako snahu o ziskanie materidlnych prostriedkov (odmeny) bez ohl'adu na to, ¢i taky
postup zédkon umoziuje, a je mozné ho povazovat za poruSenie bud’ zdkonnych, alebo

etickych povinnosti advokata.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. septembra 2016
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